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Mozda bi se mogla braniti teza koja bi
tvrdila da se Hegelova filozofija prava sa-
stoji od dva bitna dijela (moralitet i obi-
Zajnost), a da je dio o apstraktnom pra-
vu zapravo jedna implicitna (dakle ma-
terjalom kazivana), apriorna logika filo-
zofife prava. Moglo bi_ss naime poka-

a elementi apstrakinog sy (ub-
Tost, viasnistvo, )i
egzistiraju u sferi moraliteta 1 nbﬂs]nn-
sti. No ne samo to, jer je konatno jedna
od osnovnih istina Hegelovog _sistema
upravno ona koja govori o sadranosti
prethodnih stupnjeva u viSim sferama.
Cini se, naime, da svojim bitnim naka-
nama apstrakino pravo, dajuéi kategori-
jalnu ras€lambu, govori o sferi koja za-
dobija svoju ZBILJNOST tek u moralite-
tu ili obi¥ajnosti. Kao 3to se, naime

ps
tako i odredenja liénosti, wnilne
obi¢ajnosti dobijaju svoj puni z
Poglavlja Weilove polititke mozoma
gotovo se poklapaju s kategorijama He-
gelove fllozofije prava, Tovcetan o npres
pstrakinom pravu &ja
Se adredenia ne promatraju samostalno
u jednoj posebnoj sferi kao kod Hegela,
veé su sastavni dio razmatranja poglavlja
koja bi se mogla obuhvatiti Hegelovim
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pojmom obi¢ajnosne sfere. Tako se im-
Pheitno-apriorna logika filozofife prava.
koja uvodi u problem dajuéi veé osnovna
odredenja_temeljnih kategorija, zamje-
njuje logikom implicitnog razjaénjavanja
koje se uveliko temelji u samorazumlyi-

kategori-

5tvo je naime dobro organizirano ako in-
dividue rade odgovarajuce poslove, poslo-
ve koji im odgovaraju, jer to omoguéava
je ljudsice energije uradi

zajednice rada« (str. 103) koja u principu

ja. Arm!!zn se krede od MORALA, preko
DRUSTVA, DRZA’

osnovnu strukturu djela razotkriva ori-
jentaciju i intenciju.

Weil je, adekvatno Hegelovu pokuSaju
da pravo pokaZe u bitnom kao napredo-
vanje volje, prikazao politi¢ku filozofiju
kao suéexjavame razlititih razina (samo)
odnosenja slobodne ljudske volje u okvi-
rima morala, drultva, drave i svjetske
nrgan!zlcile. Time se polititka filozofija

a Weila kazu!e kao svojevrsna

»Drzava je racionalna i umna (moral-
na) organizacija zajednice« (str. 191). Ona
je bitno »postala«, a ne »natinjena«, a
»ostvaruje se u formalnom i univerzalnom
zakonu i pomou njega« (str. 184).

Konkretizirajuéi odredenja svoje _in-
terpretacije Hegelovog shvacanja drave

drzava temeljno
odredenje drzave kao umne organizacije.
Konkretiziranje koje se razvija ukaziva-
njed na tipove modernih drzava i prob-
leme koji se u njima javljaju p\‘ovcdji se
jnog

egel
mist, i Yonkretizaclia. kofa Ipak
principa _(vidi str. 213. 5
ostsvliaiuﬁ podrugje empitije politikoj
znanosti i politickoj pragmatici. Ocrtajmo
konture Weilovog djela.

»Bez svijesti o moralnom problemu« —
veli Weil — wfilozofski problem politike
uopste (se) 1 ne postavlja« (str, 45). Kao
razina individualnog propitivanja o volji
i slobodi, moral j pretpostavka

druge razine, Odnos morala i po-
litike, autor to ve¢ u samom pofetiu po-
stavlja, pojavijuje se nos uzajam-
nog nadilazenja, gdje politika ima izvie-
snu_objektivnu prednost (utoliko 3to se
‘moral ostvaruje samo na polititkom pla-
nu.

prirode (jer se politici
Dostaviti tek nakon pitanja o moralu).
Tako u osnovi dobro postavlja problem,
Weil ga ne razvija. Njegova se am;n za
pretvara u tri manje-viSe samost:

Pe e iino, dakle metodolofkd ne vezana
govora o aspektima Kantovog shvaéanja
morala. prirodnom pravu i problemu vas-
vitania kao svojevrsnom razvijanju mo-
ralne pozicije.

Utemeljujuéa opreka za Erica Weila
jest opreka drustva i prirode. Priroda je
ono neeativno $to stoji nasuprot znjednl-
ci. drudtvu, moralnom :
»Borba protiv prirode« zapravo ko
&enje prirodnih bngntstnvx n:nphndnm
7a eezistenciju _drustva. Kao posrednil
izmedu orirode i drustva javlja se »rad«.
i to udlavnom u stavovima koji govore
o kvaliteti organiziranosti drustva, Dru-

odredenia, Tako se nebitnim shvaéaju
chliel vigs, umeost sitave ili razvije-
nost ostalih a; bez obzira
1je ‘ijed o autoritarnim il
viadama Weil, u skladu
drzave kao umne organizacije, osnovni
problem Vidi u (ne)vaspitanosit gradana
za zauzimanje

gledista Toiomaihostie. mr
dakle isti¢e ovaj moment nuZnosti razvi-
jenosti racionalne tradicije bez Kojega ni
umnost ustava, ni ustavnost vlastite ne
jamee slobodu. Put Ka racionalnosti put
je prinude. Zbog toga Weil ustvrduje da
se ni autokratska vlast ne moze proma-
trati izvan ovog vidokruga i da se upravo
stoga katkad moZe i opravdati.

U skladu s temeljnim odredenjem dr-
#ave jest i kritika instrumentalnog shva-
éanja drzave koje priznaje da je moguée
da driava postane instrumentom jedne
Klase, ali da to nije njeno bitno odre-
denje (str. 182).

Nakon kritike nacionalizma (koji je
jedan od pratilaca nerazvijenosti druitva
i produkt neosjetljivosti vlasti na ono hi-
storijsko, str. 2 analize _odnosa
pravile | efikasnostl | odnosa, drjave |
druitva Well zavriava u ideji svjetske
organizacije koja treba izmiriti medudr-
Javne sukobe i omoguéiti ljudsku vrlinu
bivstvujuéih u polisu. U organiziranom
svietskom drustvu Weil vidi moguénost
oslobodenja morala« (str. 314), a u ko-
munt ili polisu (str. 328) oblik Zivota koji
je rjeSenje podvojenosti izmedu wistorij-
Ske i tradicionalne... 'moralne’ vrline«
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i »drustvene 'vrline lojalnosti prema dru-

&tvu i driavi« (str. 32
Promigljanje odredenog fenomena nuz-
no se mora utemeljiti u jednom (implicit-
nom) logitkom uvodenju, koje ¢e omo-
guéiti unutarnjoj ahitektoniol teksta do-
sljzdnnst izvodenja i iz kojeg ¢e se sa-
m fenomenu moéi pristupiti adekvat-

ljanja nne misljen odgovarajuéim nadi-
— ke

ukoliko se te prednosti ne realiziraju,
one se pojavljuju kao bitni nedostaci. Ne-
pominjanje autora omoguéava da analiza

pretvara se u niz nepovezanih slika. Kri-
tika stvarnih, metoditki plodnih neprljn-
telia zamjenjuje se tada (pokazuje) kriti-
kom slucajnih i potrebnih, onih Bitno no-

remltat se pojavliujy samo konture svi-
jesti, odnosno obrisi problema/fenomena.
Ukoliko je metodicki neutemeljeno, mis-
Ijenje se zadovoljava surogatima: porede
se opée kategorije, izmiSljaju se neprija-
telji protiv kojih se iznosi sva sila argu-

za sam problem- nere-
levantnih.

Dodajmo ovim metoditkim napomena-
ma i jednu koja se djelomiéno gnijezdi u
Weilovu pokulaju da ostane na razini
formalne analize, a djelomiZno u njegovir
nedostatku sluha za marksizam. Rijet je
o onom dijelu kofi analizira ekonomske

menata, a izvodu pokusava se dati
i ili

aspeket odnosa. Tako, na pri-

obl.ik

i se moglo reéi da Weilova politi-
s Tonotizn pati_od navedenih nedos-
tatnosti u svoj njihovoj punini. No up-
ravo negdje na tragu navedenog nalaze
se ‘nedostatnosti i ovog, pointenciji izu-
zetno zanimljivog, ali po_realiziranom,
umnogome slabijeg dje]s Polititka filo-
zofija Erica Weila, unatoé relativnoj stro-
gosti_izvodenja i nesumnjivom, upravo
filozofskom, naporu uloZenom u ovaj si-
stemski pokusaj, pokazuje se u svom
‘metoditkom utemeljenju nedosljednom u
slijedecem:

1. Oblik razvijanja teza svojim sadr-
#ajem razotkriva se kao neprincipijelan.
Pokazuje se da je napredovanje proble-
matike uvjetovano izvanjskim metodié-
kim injekcijama o odnosu politike prema
filozofiji, znanosti, povijesti, moralu, pri-
rodnom pravi, #d, Tako u fednom obli-
ku sadrzaj otkriva jednu drugu, manje
zanimljivu, manje strogu i ne tako pladnu
formu istraZivania.

2. Tematizirajuéi odnos politike sa zna-
noséu, povijescu, itd. Weil katkad ostaje
na osnovnim postavkama o ovim odno-
Senar Drotis o sdmost_(ponteadyonn

jih se uistinu jedino moze prodrijeti do
bit) nisu promatrani u jednom imanent-
nom razvijaniu fenomeni, ved se nabacu-
ju kao |1vzn]sk_| i m upereni,
toliko § sama »politikaw ostaje bito né
doradenom/odredenom.

3. Svakako da problematski pristup kol
ne analizira autore (i ne pomine i
majuéi njihove rezultat pl
it it Bt

mier, navedimo samo ta mjesta, na stra-
nicama 116. i 117. Weil »postvarenie«
shvaéa »cijenom personalizacijex, a pita-
nje o gubitku ljudske prirode u otuduju-
&m uvjetima rada svodl na verbalizirane

o »prirodi« i »prirodnome«.

Ako je »IZOBRAZBA PDLITICKE SV
JESTI svih gradana« —
Volkman-Schluck analizir Toc b
leove teze u svojoj pomh!koj Tilozofifi —
»temelini uvjet napretka acije
elavna zadad, odgoja 1 btasovangin et
93, potertao S.A), preporutimo Weila 1
politiékim filozofima i iroj publici, a na-
Todito onima_koji, reducirajuéi polititico
na ideologijsko, onemoguéavaju demokra-

ciju u bitnom.
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